Scenariile si ipotezele pot fiin fapt mult mai multe, dar ne oprimla
acestea doud, fie si pentru cd nu suferim de ,,scenaritd” sinici de boala
conspiratiei, aga precum savantii, istoricii, cercetatorii $i comentatorii
,,incropiti” care apar pe la TV. Vorbim de cei pusi sa povesteasca lumii,
pe la Discovery Chanel sau National Geographic, ce farsd mare ne-a
- facut Iisus (neinviind) §i ce pacéleald mare este crestinismul.

M-am uitat deundzi pe programul acestui atat de ldudat canal
de televiziune (Discovery) si am vazut scris mare cAt sd sard in ochi:
,»Codul lui Da Vinci, veridic? Sau reprezintd doar rezultatul unor
cercetdri confuze §i al unor speculatii? Analizam afirmatiile lui Dan
Brown §i cunoagstem cdtiva teoreticieni ai conspiratiei care cred cd
descendentii lui lisus existd §i astazi”. Asadar, sunt invitafi sa-si dea
cu pdrerea teoreticienii conspiratiei; crestinii nu au ce ciuta in aceasta
ecuatie §i nu au dreptul la replicd. Ba mai mult, acum, jurnalismul nu se
face, cand vine vorba de o controvers3, cu opiniile partilor, ci se face
jurnalism unidirectional — totul impotriva lui lisus, totul impotriva
crestinilor! Toate astea, in ideea de a dicta, de a pastra permanent
controlul situatiei, de a manipula, de a intra agresiv §i persuasiv in viata
omului, cilcdnd cu bocancii pe inima lui,

La primul punct merita remarcat c& Scriptura avertizeaz3 asupra
faptului c& vor fi contestatari ai fnvierii Domnului pané in zilele noastre, cici
se relateaza limpede cum, pentru un pumn de bani, soldatii au fost sfituiti:
,,Spuneti cd ucenicii Lui venind noaptea, L-au furat... §i s-a rdaspandit
cuvdntul acesta printre iudei, pand in ziua de astazi” (Mt. 28, 13-15).
Exprimarea ,,ziua de astdzi” arata profetic ca in orice era sau in orice
ev vom glisi contestatari ai Invierii si chiar hulitori ai faptelor minunate

ale Domnului (cu toate cé acestea sunt atestate istoric). Autorul

documentarului intitulat The Lost Tomb of Jesus, Simcha Jacobovici,
este din Israel, niscut in apropiere de Tel Aviv. Nu putem cunoagte

daci are sau nu vreun sentiment ostil vis a vis de Persoana Mantuitorului

Hristos, findc elnu a declarat ceva in acest sens. inbaza celor declarate

de Jacobovicinu se poate afirma cu térie cd acest regizor israeliano-

canadian este un contestatar vehement al crestinismului, un inamic al lui
- Tisus. El gi-a ficut treaba de sdpator printre ruine, a aruncat bomba, gi-
. aprimit laurii, iar acum savureaz victoria pe care crede cé a obtinut-o.
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Ce se poate sti insd cu precizie este ci ideea centrald a documentarului
contesta nu crestinismul, ci realitatea Invierii Domnului. ,,Nuexista Inviere,
si daca existd inviere (doar spirituald in opinia lor) nu ne-a adus-o
lisus Hristos!”. Cam la asta se rezuma 86 de minute de documentar.

Aceste dezvaluiri care au ingrozit sute de mii de oameni au
totugi meritul cd adeveresc forta cuvantului biblic. Zgomotul de acum
2000 de ani facut de cei ce L-au rastignit pe lisus s-a mentinut piAna
astazi §i va fi actual pururea. Semnaldam din acele vremuri gravitatea
faptului de a-L condamna la moarte pe Cel ce a venit si implineasci,
nu sa schimbe, §i mai semnaldm ca teza trupului furat si-a gisit in orice
timp adeptii ei (Matei 28,15). Tinand cont de ,,milenaritatea” ipotezei
trupului furat, documentarul acesta nu ar trebui sa ne socheze, cipoate
ar trebui s@ ne bucure faptul ca Biblia are un cuvant profetic atat de
actual, unul care nu minte vreodata si nu moare.

A doua ipoteza este §i mai ratacitd decat prima si igi are un vag
suport in unele ,,evanghelii”’ gnostice, in unele scrieri necanonice i in
carti blasfemiatoare cum ar fi Codul lui Da Vinci a lui Dan Brown.
,,Nemoartea” lui [isus pe cruce face parte dintr-un scenariu uluitor,
care este mult mai grav in ce priveste consecintele. Daca lisus nu a
murit pe Cruce, ci doar a fost ranit gi apoi vindecat, inseamna ca nu a
ficut nimic pentru om, pentru lume. Era un interes in epoca apostolica
sa se spund ca lisus a trdit §i dupa crucificare. Exista un astfel de
interes §i1n ziua de azi, fiindca aceasta este calea cea mai usoara de a
huli misiunea lui lisus pe pdmant, opera de méntuire a intregului neam
omenesc si filiatia divina. E simplu, in opinia lor: ,,Daca lisus nu a
murit rdstignit, inseamnd cd nici nu S-a jertfit §i ca orice jertfd a
crestinului in a obtine mantuirea este in zadar”.

Mai departe! Perspectiva cdsatoriei dintre lisus §i insotitoarea
apostolilor, Maria Magdalena — un presupus eveniment care se leaga
tot de logica murdar a scenariului ,,mortii aparente” - deschide calea
nu spre adevir, ci spre un basm ieftin, spre o legenda blasfemiatoare,
spre un banc sinistru.

Sa nu intelegem cumva ca nunta este ceva rau. Dimpotriva,
nunta a fost binecuvantata de lisus. Din ce se cunoaste in Cana, unde
Tisus a participat la o nunta gi unde a savarsit prima Sa minune atestati
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biblic, in cinstea transformarii apei in vin gi a Persoanei dumnezeiesti
Care a cilcat in acele locuri, s-a ridicat o bisericid. Vom reveni asupra
acestor subiecte: Maria Magdalena, cisitoria si semnificatia ei,
castitatea®, ca semn al desavarsirii intru curatenie trupeasc si spirituald.

Mai remarcdm in acest punct ca lisus a trdit intr-o epoca in
care atat evreii cat i romanii’ aveau dezvoltate mijloace de comunicare.
In vremea lui Tisus au existat istorici, scribi si scripte. E de la sine inteles
ca o atare cdsatorie intre lisus §i o femeie nu putea trece
neobservatd. Avand si adversari infocati, pare verosimil ca tot mai
multd lume in epoca se interesa de activitatea Lui. Apoi o nuntd a lui
lisus cu o femeie nu s-ar fi putut petrece decat in ritualul iudaic, unul
care este extrem de complex. Ritualul de cdsatorie este in legaturd cu
cultul strzmosilor pe care iudeii l-au avut din vremuri imemoriale, de la
Avraam §ipana in vremea lui Iisus. In ritualul csatoriei, la evrei, rudele
miresei o insoteau pe aceasta de la casa tatilui ei la casa mirelui®. Nicio
fatd nu se casitorea fird binecuvantarea parintilor, in special a tatilor. E
de prisos sd spunem ¢ o astfel de procesiune ce tinea de traditii evreiesti
cu vechime, nu ar fi putut scapa neobservata. Cum au putut Iisus si
Maria Magdalena sa se casatoreasca fird ca nimeni sa stie §i sa observe,
in plind epocd in care toatd lumea era cu ochii pe Iisus, e foarte greu de
raspuns. De aceea, Dan Brown in Codul lui Da Vinci §i Simcha
Jacobovici in acest documentar, nefiind in stare sa dea un raspuns
concret, apeleazi la fantezie. Noi vorbim insa de lucruri, traditii i fapte
reale inepocd, nu ne folosim de fantezii §i inventii mincinoase.

Pe de alta parte, la fel de puternic impregnat in constiinta
neamului evreiesc era cultul strimosilor. In ce consta acest ritual? Se
numdrau spitele, neamurile si care din cine se trage. Se intocmea ceea
ce se cheami astiizi arborele genealogic. Mantuitorul Insusi a avut parte
de intocmirea unui astfel de arbore genealogic, dupéd cum stau méarturie
inceputurile Evangheliilor scrise de Matei (1,1) si Luca (3,23-38). Atunci
devine si mai clar ci evreii aveau pe langa ei oameni special formati sa
scrie si sd intocmeasca aceste giruri de strimosi. Prin urmare, la iudei o
nunti nu se putea face in secret, i era un eveniment consemnat de care
trebuia sa ia cunostinta intreaga comunitate. Prin absurd, sd zicem ca
evreii nu au consemnat presupusa casatorie a lui lisus cu o femeie.
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Evenimentul nu le-ar fi sc@pat insa romanilor care aveau o moralitate in
cadere, dar o civilizatie infloritoare. Putine popoare au avut in perioada
apostolica si in primul secol de dupa, un Iosif Flaviu, cirturari si savanti
precum Tacitus, Pliniu cel Batran, Pliniu cel TAndr, asa cum au avut
romanii in imperiu. Iosif Flaviu a fost un cirturar interesat de toate
zbaterile, implinirile, prefacerile si ndzuintele poporului evreu’. Romanii
aveau scribi gi scripte $i consemnau riguros ce se intampla in imperiu.
Este adevarat ca nu avem o abundenta de documente referitoare la
viata lui lisus Hristos, ciuniiar spune dimpotriva. Acest lucru se explica
prin faptul ci la inceputurile crestinismului nimeni nu punea la indoiala
istoricitatea lui lisus Hristos. ,, Initiativa de a se indoi asupra acestei
istoricitdti a lui lisus, avea sa fie rezervata unei critici dezlintuite si
tendentioase din vremurile moderne” spune J. Duquesne'”

Mai este cert ci o casatorie intre lisus i o femeie nu putea s
le scape romanilor neobservata, mai cu seama ca lisus a aparut in fata
conducatorului roman Pilat pentru ancheta. La judecati a fost acuzat
de mai marii evreilor ca se numeste pe Sine impdrat si Fiu al lui
Dumnezeu. Pilat nu dorea sa se amestece prea mult in controversele
religioase ale evreilor, dar avandu-L in fata pe lisus pentru a-L interoga
in vederea condamnarii, ar fi putut sa fie contrariat de faptul ¢ un om
insurat pretinde ca imparatia lui este cea din cer (insemnand aici o sfintenie
egald cu a lui Dumnezeu). Pilat I-ar fi putut aminti ca daci e asa curat,
sfant si dumnezeiesc, cum de este (si nu Se deosebeste, asa ca loan
Botezatorul prin castitate §i viata lipsita de placeri) mai degraba un om
obisnuit, nevasta avand.

Dar, nu! Pilat a dat dispozitie ca Omul s fie eliberat negasind
in Elnicio vind. Ba mai mult, Pilat din Pont era absolut convins ca lisus,
Cel pe Care il are in fatd, este un om deosebit de toti si ca are ceva
dumnezeiesc in El. lisus nu Se comporta cu disperarea unui om obignuit
care este condamnat la moarte, care tipa, urld si face orice ca sa-si
scape pielea. Vina care I S-a atribuit lui lisus era una de natura religioasa.
Daci Pilat ar fi la interogatoriu un om insurat atunci mai mult ca sigur nu
L-ar fi chestionat atat de mult timp, ci ar fi dat dispozitie s se dea
sentinta dupa placul arhiereilor evrei si gata! Insi Pilat std de vorbi cu

lisus indelung, pricepe ca are in fatd un om de la Dumnezeu, incepe
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chiar si-si pund intrebiri despre viata si adevar, i maiapoi doreste sa-
L scape de condamnarea data in sinedriu.

Pilat insa se afla, pe de o parte, sub presiunea fanatismului religios
afisat de evreii care il vroiau pe lisus mort, iar pe de cealaltd, asculténd
de sotia sa Claudia Procula (cea careia i s-a revelat in vis firea
dumnezeiascd a Mantuitorului, aspectul de Om curat si drept''), dar si
de glasul inimii, nu ar fi vrut sa-L condamne, constient fiind ca are in
fata un sfant. Fiind judecat, anchetat si cercetat i de sinedriu i de
romani s-ar fi descoperit ca este cisatorit in ascuns sil s-ar mai fidat o
vini in plus. Aceastd vind nu I S-a dat, semn ca lisus tréia in cea mai
desavarsita castitate.

[nacest sens, scenariul (bolnav) ¢4 intre momentul condamnarii
si executia de pe Golgota, Tisus S-ar fi lasat ispitit de o femeie, * este cu
atat mai neverosimil. Din momentul condamnarii §i pana la rastignire,
Tisus nu avea rastimpul si posibilitatea si Se cdsatoreascd. E gocant ca

in mintea celor bolnavi de scenarii si a adversarilor inversunati ai -

crestinismului, lisus a mai trdit i dupa ce a fost rastignit. Dupd ei,
Mantuitorul, pe Cruce a avut o moarte aparentd. Mergand din
probabilitate in probabilitate, ei ne mai spun cé ,,Isus” s-a insurat gi cd
probabil a avut cu femeia sa si un copil (fata - dupd Dan Brown, baiat
- dupa documentarul lui Jacobovici).

Rautatea ancestrald a omului merge aici atat de departe, incat
simti nevoia sa exclami ca Stefan arhidiaconul, pe cénd era ucis cu
pietre pentru ,,vina” de a-L fimarturisit pe Hristos: ,,Doamne, nu le
socoti lor pacatul acesta!”(Fapte 7,60).

intre realitatea Invierii lui Hristos
si falsul Mormdnt al lui lisus

Zgomotul antihristilor care au negat Invierea inci de acum
douizeci de veacuri, a devenit mult mai pregnant in ultimii ani. Acest
zgomot poate avea ca efect ratacirea multora de la dreapta credinta.
Nil Athonitul vede aceasti ricire a relatiei om-Dumnezeu ca fiind un
semn al vremurilor de pe urma.
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Daca ne gandim mai bine, s-a dat intr-un fel startul ultimei mari
confruntéri dintre oameni. Se tot vorbeste de un razboi avind motive
religioase sau poate etnice. Radzboiul acesta aflat in stadiul incipient -
bazat acum doar pe declaratii si atacuri miselesti; atacuri aprig sustinute
prin publicatii, literaturd, filme, showuri de televiziune - nu este unul de
care sd nu stim. Despre aceastd confruntare cu tenta apocalipticd
profeteste chiar Méntuitorul: ,,$i veti auzi de razboaie i de zvonuri
de razboaie... cdci se varidica neam peste neam si impardtie peste
impardfie... atunci mulfi se vor sminti i se vor vinde unii pe alfii”

_ (Matei 24, 6-10),

Sminteala aceasta poate veni gi din indoiala. Cici ce urmaresc
oare Cameron i Jacobovici cu documentarul lor? As zice ¢ nu vor
neapdrat s ne spuna: ,,...nu mai credeti, fiindca nu exista Dumnezeu”,
ci vor mai ales si strecoare indoiala. Sunt pareri, in opinia mea gresite,
care sustin c3 acest vuiet iscat de presupusul mormént al familiei unui
anume ,,Isus” nu este decat o reglare de conturi intre evrei si crestini.
Calea razboiului nu o s aduc# niciodata pace in inimi, iar lisus este
Dumnezeul care aduce pacea §i pentru evreu si pentru crestin. Chiar
dac# unul iubeste mai putin gi celalalt mai mult, Tisus ii iubeste pe toti la
fel. Mai sunt unii care afirma ci nu trebuie blamati cei care au iesit in
fata cu acest documentar, fiindca in definitiv ei ne arat3 niste morminte
fara valoare. Conform acestor opinii, sunt de condamnat cei care i-au
indemnat sa facd asta, probabil liderii religiosi.

Aici se deschide insa un tardm favorabil speculatiei i asta mai
ales pentru ca tenta documentarului prezentat de Discovery Chanel
nu mai este stiintificd; a depasit sfera stiintificului pentru a se ancora
puternic in religios. Cu armele stiintei ei descifreaza credinta (un lucru
utopic dealtfel). Cu stiinta lor vor s ne faca sa credem in altceva decat
ce s-a crezut pand acum. Dar ce si fie acel altceva? Suntem invitati sa
credem in zeul lor, care nu gtim precis care este. Ori este unul din Vechiul
Testament, ori proorocii, ori un mare conducétor. Ori sd credemin zeul
numit ,,Hollywood”!?... Sau s& ne inchindm la argintii mulfi proveniti
din cartearecent lansata sau din filmul vizionat de sute de milioane de
oameni!?... Ori in demonul care d de lucru permanent oamenilor spre

galceavi!?...
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Cu toate astea, cred puternic ci nu trebuie si cddem noi,
crestinii, inaceastd capcand §i sd pornim lupta gi ura impotriva unei etnii
sau impotriva unei comunitati religioase. Hristos ne-a aratat ce mare
este legea iubirii. E bine sd ne rugdm pentru cei ce gresesc, € bine sa ne
rugdm pentru pace §i liniste. E bine s3 ne rugdm ca, in pofida rautatii
care isi face loc in viata noastra zi de zi, noi sd fim mai buni, mai
credinciosi, maitoleranti, de la zila zi.

E adevarat, scandalul pesterilor din Israel este iscat de un evreu
si de un regizor american. Vorbim de James Cameron care face parte
din selecta trupd a regizorilor premiati cu ,,Oscaruri”, in marea lor
majoritate tot evrei. Un resentiment, ura, revolta ne-ar intoarce insa nu
impotriva unei etnii, a unui popor, ci ne-ar intoarce impotriva lui Hristos
insusi. Oare nu ne-a ldsat lisus porunca: ,,Lege noud vd dau voud. Sa
vd iubiti unul pe altul, precum Eu v-am iubit pe voi”*? Cum aplicdm
aceastd iubire i asupra celor care ne fac rdu constant, e mai greu de
raspuns. Dacd nu le putem face vrajmagilor un bine, mécar sa nu le
facem rdu. Dacd nu putem sa-i iubim - fiindca iubirea nu vine cu de-a
sila, ci din inima - mécar sa ne rugédm pentru ei (Hristos ne indeamna
si-i binecuvantdm pe cei ce ne blesteama).

Sunt si lucruri bune in acest documentar, cum ar fiaspectul cd
multi care se indoiau cd lisus a existat i ca a fost sau nu a fost §i o
persoand istorica — crezand fara tdgada ce li se spune prin zeul televizor
- s-au lamurit asupra istoricitdtii Mantuitorului, Dacé a existat inseamna
ca Ela ficut si propovaduire. Dacd a facut propovéduire, inseamna ca
aceia care L-au ascultat au inceput sa creada in Dumnezeu. $idaca
multi au inceput sd creadd, in mod automat au inceput s se si vindece,
ba de neputinte ale trupului, ba de cele ale sufletului. Si astfel de
rationamente pot continua, pe un figas care sa ne dezviluie ca acest
documentar are gi ceva pozitiv in el.

Pentru cei care cred cu adevarat in lisus si in lucrarile Lui,
documentarul poate avea efectul unei redesteptari benefice a constiintei.
Ne vom intreba fireste: ,,Cum a fost Invierea? De ce a fost Invierea?
La ce ne-a folosit Invierea? De ce celebram de sute de mii de duminici
Invierea? Cu ce scop lisus le-a dat tuturor Invierea?” Si asa mai
departe. ..
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Documentarul lui Jacobovici vine cu o dovadi subreda a
neinvierii lui Hristos in fata unui potop de dovezi ale invierii reale a
Maéntuitorului. Prezint aici, pe scurt, cateva dovezisi aspecte ale realitatii
Invierii lui lisus. Motivatia pentru care am ales enumerarea pe scurt,
vine din dorinta de a nu fi scolastic, din dorinta de a evita discursul
demagogic, de a ma rupe de imaginea habotnicului sadea, de a arita ci
Duhul este liber. Sau poate din dorinta de a arata ci nu sunt indoctrinat
péna in maduva oaselor, asa cum cred si afirma unii'*, Iati aceste aspecte
sidoveziale [nvierii lui lisus — o parte dovezi vazute, o alti parte dovezi
nevazute - pe care sunt convins multi le vor gasi greu de contestat:

- dacid lisus nu ar fi inviat §i nu s-ar fi ardtat dupa Inviere,
Apostoliinu ar fiiesit cu curaj la propovaduire primejduindu-si viata;

- Indoiala, nepriceperea, nemintea, personalitatea stearsd,
nedarul vorbirii, lipsirea de dinainte de Inviere, s-au transformat pentru
Apostoli, dupa Inviere, in special dupi Cincizecime, in credintd
muceniceascd, pricepere arhiereascd, intelepciune in duh, personalitate
puternica si impetuoasa, putere de a predica, harisme uluitoare;

- la doar doua luni de la rastignirea lui lisus, multi dintre evrei au
devenit crestini'’; vorbim poate de aceiasi evrei care au strigat mai
devreme : Rastigniti-L, rastigniti-L!;

- de unde niciunul dintre Apostoli nu reusea o minune cat de
mica inainte de Inviere, dupi aceasta, plini de har devenind, au reusit
s4 facd mai multe §i mai slivite minuni'® chiar si decat Invatatorul lor;

- deunde Apostolii dovedeau o stangacie in a-I sluji lui Hristos,
dintr-o data, dupa Inviere, eiau stiut cu precizie cums slujeasci Adevaruhui,
unde s se ducd, ce sa facd, ce sd spund, cum si aducd lumii Evanghelia;

- de unde reuseau inainte de Inviere convertiri cét si le numeri
pe degete, dupa Inviere, Apostolii au reusit s intireasca biserica recent
infiintat3, si aduca in ea mii de suflete si au inceput sa organizeze cultul,

- de unde Apostolii nu §tiau ce zi anume i uneste, ce zi trebuie
cinstitd - umbland mai inainte prin sinagogi (sémbata) - dupa Inviere au _
inceput sd organizeze cultul Dumlmca, tocmai in jurul acestui eveniment
atat de important pentru omenire — Invierea Domnului;

- de unde in momentul Patimilor, Apostolii aveau constiintele
abitute, triste si aproape moarte, dupa Inviere constiintele lor au capétat

lumina harului dumnezeiesc, au primit veselia in a shuji Adevarului, au inviat;
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- Invierea lui Iisus a avut ca efect direct si irepetabil (daci este
sa ne referim la metodele de a chema oameni la credintd'”) si invierea
constiintei in miliarde de oameni'®;

- de unde Apostolii inainte de Inviere se inghesuiau pentru a
propovadui sau pentru a-I da posibilitatea Mantuitorului sa predice
prin case mici, dupa inviere au inceput sa predice in case particulare de
rugiciune (dar si in catacombe), mai apoi in bazilici si biserici. Bisericile
sunt astazi de ordinul milioanelor, ca numdr;

- de unde inainte de Inviere ucenicii, avandu-L pe lisus printre
einu au avut unanimitate - fiindca unul dintre Apostoli a tradat -, dupa
Inviere, Hristos aratandu-li-Se, Apostolii au crezut in unanimitate in
adevarul despre Persoana si lucrarile Lui;

- invierea lui Lazar s-a petrecut cu giulgiuri cu tot, aga cum
fusesera utilizate pentru ingropare; cea a lui lisus s-a petrecut altfel,
lasand giulgiul si sfinta mahrama, ca semn ca El a trecut in altd lume
eliberat, dezlegat'

- de unde arhiereii i carturarii dintre evrei rddeau inainte de
Inviere de valoarea sufletului lui Hristos, Acesta fiind vandut pentru 30
de arginti, dupa Inviere s-au ficut atatea biserici, multe imbrécate in
aur, incat toti contabilii lumii de s-ar strange, nu ar reusi vreodata sa
calculeze care mai este acum valoarea sufletului lui Hristos®

- daci Invierea nu este un adevar, credeti ci sute de mii de mucenici
intrei secole de persecutii §i prigoana si-ar fi dat viata pentru o minciun?

- dacd invierea tuturor este o realitate imanent umand, simtita,
dovedita, nativa (aga cum spune Eccleziastul - ,,Dumnezeu a pus vesnicia
in inimile oamenilor”), este absurd si sub demnitatea umana sa sustii ca
lisus, Cel Care ne-a dat Viata nu a inviat. Céci si el este Om adevarat;

- aparitiile lni Hristos de dupa Inviere nu sunt naluciri, ci realitti;
o dovada puternica fiind aceea ca marturiile despre aceste aparitii date
de oameninormali au dat un elan §i o credinta intregii comunitati, aga
explicandu-se faptul ci in Ierusalim sau in Damasc comunitétile crestine
s-au constituit cu multa usurintd. Numai marturisirea insistent a unor
martori ai aparitiilor lui Hristos putea fi temeiul pentru intemeierea acestor
comunitati’';
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_ - 0 alti dovada a Invierii sunt sfintele moagte. Trupurile sfintilor
care au actiune revelatoare, vindecdtoare, mantuitoare asupra
credinciosilor s-au invrednicit din bunatatea lui Dumnezeu si rimani
nestriccioase; inacelasi timp actiunea sfantului respectiv este divina,
cereascd si providentiala*? (cine poate nega minunile ficute i azi de
Sfantul Spiridon, de Sfantul Nicolae, de Sfintul Vasile, de Sfantul
Nectarie de Eghina sau la noi in tard de Sfantul Dimitrie, Sfintele
Paraschiva si Filofteia. ..!?);

- 0 altd dovadi/recunoastere a Invierii este faptul & anul 1 d.Hr.
este recunoscut ca primul an al noii ere pe intreg globul pamantesc?;

- Invierea este sustinutd de Evanghelii (chiar i de apocrife), de
martorii invierii, care cu greu pot fi numarati, de documente istorice si
literare, de Sfanta Traditie*, de farisei si chiar de majoritatea ereticilor;

- Invierea este adeviratd fiindca viata este adevir, fiindca
biruinta vietii asupra mortii este o conditie imanentd a omului ,,ndscut
din Hristos”, Fard inviere, incd de la nagtere, ne-ar fi nesuferita tuturor
alergarea spre moarte. Toma d’Aquino subliniazi c& o dovadi a
nemuririi sufletului este faptul ¢ omul are dorinta vegniciei intre dorintele
sale naturale?. Aristotel spune despre suflet ci este nemuritor, fiindca
se aseamina cu cele nemuritoare. Nemurirea §i taina invierii sunt in
general greu de inteles, fiindcd nu pot fi demonstrate prin analogii.
Aceasta se verifica cu atat mai mult cu cat Invierea lui Hristos este un
fapt fird analogie in toate faptele istorice. E. Troeltsch® afirmé ci lipseste
orice posibilitate a verificarii Invierii prin mijloace istorice.

De contrariul realitatii Invierii Domnului vor sa ne convinga
realizatorii documentarului intitulat cu pompa Mormantul familiei lui
lisus. Ei vor sa explice adevaruri de credintd cu mijloace reci, stiintifice.
Abordand o astfel de tratare, apeldnd la metode stiintifice pentru a
explica ceea ce este mai presus de stiintd, se formeaza un taram favorabil
controversel. Vor exista mereu controverse legate de lisus, de actele
soteriologice in general, fiindca se uita adeseori cd lisus este meta-
istorie”, este peste toate stiintele, este mai presus de toate definitiile si
atributele? pe care I le cunoastem si cu ajutorul cirora [l recunoastem.
Prin invierea Sa, lisus a intrat intr-o lume noud, in care nu exista
istoricitate®,
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Preotul Gheorghe Calciu Dumitreasa, intr-o conferint pe tema
[nvierii Domnului, spunea asa: ,, Tinere prieten, pot sd-fi ingir dovezile
biblice ale Invierii, pot sd te trimit la mormdnt cu Petru §i loan, ca
sd vezi cum a iegit lisus din giulgiuri, fard sa le strice forma, sau
din piatrd, fard s-o spargd, pot sd-fi spun, ca pe apd, toate ardtdrile
Lui in fata apostolilor, a ucenicilor si a sfintilor. Toate sunt, in gura
mea, fum §i ceatd, dacda Duhul lui Dumnezeu nu vorbegte prin mine.
Hristos a inviat in inima ta inainte de a fi-o spune eu sau
altcineva. Si tu stiai acest lucru §i I-ai confirmat, asemenea
gardianului meu, atunci cdnd ai strigat din addncul convingerii
neargumentate. ,,Adevdrat a inviat!”, Nu alerga dupd spectacole;
nu alerga dupd minuni ieftine fdcute pe scend, nu alerga la
bolboroselile fara sens ale sectantilor; vorbele lor neinfelese sunt
serpi care le ies din gurda! Nu alerga la teatralitatea predicarii unora
ca acestia; toate sunt minciuni, toate sunt armele ascunse ale satanei!
Mergi la cel mai simplu dintre adevaruri, la cel mai neargumentat §i
mai de neargumentat: Hristos a inviat! Adevdrat a inviat! ™’

Semiénatorii de confuzie, indoiali si riutate

Bomba inceputului de an, detonata in februarie 2007, are totusi
o directie precisa. Documentarul ,,sarcofagelor de la Talpiot”, un film
facut pe seama unor morminte dintr-o periferie a Ierusalimului, vrea sa
dinamiteze intreg sistemul inchegat, intemeiat, cizelat de crestini in baza
cuvintelor lui lisus (in baza cuvintelor Evangheliei). Acelasi documentar
isi tipa insa neputinta cand se agata cu disperare si de ultima scama
care ar fi dat o asemanare cu Biblia, doar-doar o parea ceva veridic
din tot ce se indruga pe acolo. In contactul cu acest film, intreg esafodajul
simtirii crestine care a contribuit la o teologie pusa la punct in baza
adevarului si Revelatiei divine de necontestat, in opinia unora se clatina,
in opinia altora se intdreste. Inamicii crestinismului se bucura, inima
crestinului se intristeaza. Reactiile presei la zgomotul facut tot de presa
au fost i sunt prompte. Unarticol il amendeaza pe celalalt. S-au ficut
tabere, fronturi de lucru side lupta. Vorba unui parinte: ,,Stie el, demonul,

”

sa ne ocupe vremea §i sd ne dea de lucru!...”.
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Existd insé un paradox valabil dintotdeauna, nu numai pentru
acest inceput de mileniu; cu cat se scrie in presé negativ despre ceva,
cu atdt acel eveniment capétd notorietate, succesul de marketing al
evenimentului criticat este garantat; riul se confund cu binele, iar binele
cu rul; acuzatii se transformé in victime (chiar daca fac riu), victimele
se transforma in acuzatori (chiar daca doresc binele), cel care vorbeste
réu este privit bine, iar cel care vorbeste bine este privit ru §.a.m.d.

De remarcat ci o reactie violentd, un afront, o opinie vehementa
pe tema acestui documentar va naste insutit, intr-o fractiune de secunda,
reactii $i mai violente, afronturi si injurii, vehement, opinii radicale.
Deja in unele tari au aparut proteste impotriva difuzirii acestui
documentar anticrestin; se cere interzicerea difuzarii lui, li se cere
realizatorilor filmului si-§i ceard scuze public pentru impertinenta de a
se prezenta sub auspiciile unui ,,mare act de stiint”, un alt mare fals’',

Cred insi cd interzicerea filmului nu este o solutie. O solutie
radicald atrage dupd sine atitudini radicale; astfel, omul - impins de
curiozitate ancestrald - se va uita la documentar, chiar daca va pleca de
la premisa ci fi este total nefolositor. Un cunoscut teolog si scriitor
romén, Danion Vasile, avansa ideea ca daci pui pe un lucru eticheta
»»interzis” cu atat mai mult omul isi va dori contactul cu lucrul acela,
pentru cd traim intr-o lume a contrariilor. Omul din ziua de azi cauta in
permanenta sa-si hraneasca ego-ul (uitdnd cu desavarsire de aproapele).
Se poartd si fii rebel, nesolidar, autoritar, insolent, ,,altfel”, ,,anti”, ,,super”,
,,c00lsi celelalte. In ziua de azi trebuie si fii trendy. E neapirat!

As zice cd nu e rau sa incerci s fii altfel atunci cand, de pilda,
doresti sd-ti dezvolti personalitatea. Daca prietenii tii merg la internet-
cafe ca s piarda timpul, tu poti sa fii nesolidar si s te duci la biblioteca
sd rasfoiesti o carte. Daca prietenii tdi strang bani pentru un chef
monstruos, tu poti, de pilda, sa fii rebel si s strangi bani ca sa ajuti un
bolnav si faca o operatie in striindtate. Daci prietenii tdi spun, fira sa
aiba vreo autoritate, ca Biblia e scrisd de un om si ca toate religiile sunt
bune, tu poti sa ai autoritate si si explici cu exemple vii cd Biblia e
scrisd de Duhul Sfant prin oameni care au cdutat sfintenia si ca rostul
religiei este s te duca la mantuire. .. Devine clar cd, in contextul in
care un sistem religios iti pericliteazi mantuirea, afirmatia ,,foate religiile
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